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Con o senza akribeia?
Su filosofia e scienza nel dibattito ellenistico*

Selene I.S. Brumana

Nel contributo si intende riflettere sulla ricerca o0 meno di esattezza come possibile elemento
di dibattito in eta ellenistica nella determinazione della fisionomia, ovvero dell’identita discipli-
nare, della filosofia e della scienza. Si trattera di considerare I'esattezza nelle sue sfumature,
anzitutto come precisione che si realizza in un approfondimento scrupoloso e come rigore
epistemologico perseguito. In una parola, il tema della akribeia o meno delle discipline si riv-
ela di notevole importanza e, in queste articolazioni della nozione, esso viene a intrecciarsi
con questioni cruciali quali la modalita di ricerca delle cause e le strategie argomentative
adottate. Senza dubbio si tratta di un tema vasto, poiché attraversa sensibilita diverse del
pensiero, e complesso, non da ultimo per la varieta di discipline coinvolte (cfr. Kurz 1970:
e.g. storiografia tucididea, medicina ippocratica e filosofia di epoca classica). Mi occuperd
qui in particolare di epicureismo e aristotelismo (tema su cui si vedano almeno: Bignone
1973; Gigante 1999; Verde 2016), prestando attenzione ad alcune specificita delle rispettive
prospettive ed esplorando possibili interazioni dialettiche fra le due scuole su questo specifi-
co punto (sull’epicureismo e i dibattiti scientifici & utile tenere conto anche dei recenti studi in
Masi, Morel, Verde 2023 e 2024).

Nell’Epistola a Erodoto Epicuro fa un ampio ricorso alla nozione di esattezza, espressa da uno
specifico lessico di riferimento: &kpiBeia, AkPIBwua, EEaKPIBOw (Angeli 1985; Morel 2024; per
uno sguardo nell’ambito dell’epicureismo cfr. Usener 1977, s.v. GkpiBeia, GKPIBAG GKPIRRG,
&KpIBolv, GkpiBwua, EEakpIBolv, mpoadiakpiBolv). Epicuro si avvale di tale concetto per sot-
tolineare la puntualita e I'accuratezza scientifica richieste necessariamente alla physiologia,
la scienza della natura, affinché questa aitiologia possa recare beneficio all’'uomo privandolo
di timori e turbamenti, a conferma di un percorso in cui dimensione scientifica e terapeutica
si intrecciano (sul valore cruciale della scienza nel sistema filosofico epicureo: Verde 2025).

E certamente si deve ritenere anche che & compito della scienza della natura (puoioloyiag Epyov)
investigare con accuratezza (s€okpIB®oai) la causa delle questioni pili importanti (TAv UNEP TV
KUPIWTATWYV aiTiav) e che la beatitudine, nella conoscenza dei fenomeni celesti, risiede in cio e
nel (conoscere) quali siano le nature che cosi si osservano relativamente ai fenomeni celesti e
quante siano a esse affini per conseguire I'accurata conoscenza in proposito (mpog v i ToiTo
akpiBelav) (Hrdt. 78, trad. di Verde 2010).

Nei riguardi dei meteora occorre raggiungere un’utile e accurata conoscenza (Tryv UNEp TOUTWV
xpeiav akpiBelav) seguendo il metodo delle molteplici spiegazioni, il solo in grado, mediante
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I'individuazione di pit cause di un fenomeno, di contribuire all'imperturbabilita; diversamente,
si avra una (non-)conoscenza inutile al perseguimento della felicita, con il risultato che alcuni
uomini, pur avendo l'aura di esperti, invero ignorano le nature dei fenomeni e le loro cause
capitali (Tiveg 8’ ol GUOEIG AYVOOTVTOG KA TIVES o KUPIWTOTGI aiiTiow) (Hrdt. 79-80). Con intento
evidentemente critico, I'akribeia si configura qui come il contraltare delle opinioni vuote e in-
fondate contro cui Epicuro erge in modo titanico la propria concezione di filosofia. In tal senso,
pur in assenza di termini legati alla famiglia semantica della akribeia, la nozione potrebbe fig-
urare anche nell’esordio dell’Epistola a Pitocle, in riferimento alla acutezza, indispensabile nel
ripercorrere i principi salienti della dottrina (§85 0&€wg aUTh TEPIOdeut) (Morel 2024, 37-38).

Come noto, Epicuro riesce a far convivere precisione scientifica e un’efficace fruibilita della
dottrina tramite la realizzazione di compendi dei suoi capisaldi teorici (sulla
Kompendienliteratur nel Kepos: Damiani 2021). A suo avviso, € essenziale salvaguardare un
livello di esattezza tale da scongiurare il pericolo di banalizzazioni o distorsioni di contenuto,
pericolose non tanto di per s€, quasi che la fisiologia epicurea possa ridursi a un cumulo di
aride nozioni, bensi per gli effetti negativi che si ripercuotono in ambito etico, causando all’'uo-
mo assenza di beatitudine (Verde 2010, 223: “vi & beatitudine solo se sussiste in precedenza
un’adeguata conoscenza dei fenomeni naturali in generale”). Secondo Epicuro (GV 26), il dis-
corso lungo e il discorso breve tendono allo stesso scopo. Insieme a opere per vocazione di
approfondimento quale dovette essere I'opus magnum in trentasette libri del Mepi puoewg,
insieme altresi allo scrupolo degli epicurei per preservare filologicamente la lettera del verbo
del maestro in un’ottica di fedelta quasi religiosa, € irrinunciabile poter disporre di scritti di
sintesi - sintesi che mira a comunicare il sapere filosofico con uno stile immediato e fruibile,
ma non per questo ingenuo sul piano teorico. Si tratta di un modus philosophandi destinato
a durare nella storia del Kepos: per richiamare un esempio nella tradizione ellenistica, I'epi-
cureo Demetrio Lacone afferma di aver tenuto lezioni nelle quali si era proposto di esaminare
in breve, eppur con accuratezza, la difesa in riferimento a quanto detto contro le sensazioni
(PHerc. 1013, col. 22 Romeo - su ouvtopwg Teplodeloal: Romeo 1979, 32-33); lo stesso
Demetrio, che pure era uso argomentare in modo assai succinto (e.g. o[]odp’ EMTOUWG in
Phid. PHerc. 1065, col. 28, su cui Manetti, Fausti 2022, 208-209), mette altresi in guardia
da semplificazioni eccessive e sottolinea I'importanza che la trattazione concisa sia coerente
(PHerc. 1012, col. 51-56 Puglia).

Nel Giardino, dunque, sintesi ed esattezza sono senz’altro percepite come nozioni sinergiche,
e non antagoniste. La akribeia indica non solo I'approfondimento minuzioso della natura e
un suo esame particolareggiato, lecito purché della dottrina sia salvaguardata la conoscenza
generale, a cui sempre occorre tornare, ma anche I'accuratezza metodologica del filosofo nel
fare scienza, si tratti pure di un esercizio di memorizzazione di nozioni compendiate. Pertanto,
I'akribeia non € confinata all’'esattezza analitica di singoli particolari, ma concerne il sapere
nel suo complesso (Morel 2024, 38-40, con un accenno anche all’occorrenza di GkpIBOw in
Nat. XXVIII, fr. 8 col. 4 Sedley = [31] 4 Arr.2). Sempre nella Epistola ad Erodoto si legge, in prin-
cipio e in conclusione dello scritto:
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0 Erodoto, per coloro che non sono in grado di analizzare accuratamente (¢€akpiBolv) ciascuna
delle opere da noi scritte sulla natura né di esaminare i maggiori fra i libri che abbiamo composto,
ho preparato adeguatamente (ikav®g) un’epitome della dottrina nella sua interezza (€mTounv
TAG OANG MPAyUATEIRG) per mantenere la memoria delle nozioni pil rilevanti, affinché in ogni
occasione possano soccorrere se stessi nelle questioni pill importanti (ev Toig KUPIWTATOIG), in
relazione al grado di contatto con I'osservazione della natura. Ed & necessario che anche coloro
che siano progrediti a sufficienza nell’esame di tutte le questioni richiamino alla memoria I'im-
pronta elementare di tutta la dottrina (Tov TUMOV TAG OANG TTPOYUOTEING TOV KATECTOIXEIWUEVOV);
abbiamo infatti frequentemente bisogno dell’applicazione complessiva, non allo stesso modo, in-
vece, di quella relativa ai dettagli (Tiig 8¢ KaT& UEPOG oUX Opoiwg) (Hrdt. 35, trad. di Verde 2010;
si veda anche Hrdt. 36).

O Erodoto, queste sono le dottrine fondamentali riguardo alla natura di tutte le cose
(KepohxiwdEoTaTO UMTEP TAG TOV BAWV PUCEWS) per te compendiate (0ol [...] EMTETUNPEVX), CoSic-
ché, se trattenuto con accuratezza (kaTaoxe0eiq et GkpIBeiag), potrebbe far si che, penso, se
anche qualcuno non avanzi nell’esame delle singole questioni (TOV KAT& UEPOG GKPIBWHUATWY),
egli si procuri una fortezza incomparabile rispetto al resto dell’'umanita. E infatti da sé rendera
anche chiare molte soluzioni fra quelle da noi dettagliatamente esposte con cura (TOV KaT&
UEpPOg EEKPIBOUNEVWY) riguardo all’'intera dottrina, e queste stesse, mantenute nella memoria,
saranno di continuo aiuto. Esse sono infatti tali che, anche coloro che hanno ormai sufficiente-
mente o anche perfettamente investigato con cura i dettagli della dottrina (ToUg KaT& PEPOG fdN
£EKPIBOUVTOG IKAVDG A K& TeEAsiwg), riconducendole a siffatte applicazioni, realizzano la maggior
parte dei percorsi di studio riguardo a tutta la natura; quanti, invece, non hanno raggiunto del tut-
to questo livello di completezza, da cid e secondo quella modalita che non si serve di espressioni
verbali, ripassano alla velocita del pensiero le dottrine capitali in vista della serenita (Hrdt. 82-83,
trad. di Verde 2010; sulla salda e precisa conoscenza dei dettagli si veda anche Hrdt. 68 T0 KaT&
uEPOQ [...] EEokpIBolabal BePaiwg).

Nei passi richiamati emerge come la akribeia epicurea sia “a secret operator of the epis-
temological circularity” (Morel 2024, 43), nel senso che essa caratterizza la scienza della
natura a tutti i livelli di indagine: esame generale e particolare, entrambi fondanti la periodeia,
richiedono eguale precisione. Essendo I'esattezza un requisito scientifico irrinunciabile della
physiologia, si potrebbe forse anche dire che essa & una necessita epistemologica, nel senso
che non si pud conoscere e filosofare davvero se non in modo esatto. In tal senso, I'esattezza
¢, per cosi dire, espressione di evidenza.

Ai fini del presente discorso & interessante soffermarsi sul fatto che Epicuro possa aver elab-
orato la propria concezione di akribeia in un contesto di dibattito ben strutturato (Morel 2024,
33-34, 41-43: “clearly [...] Epicurus builds his own conception of akribeia from a pre-existing
debate” [Morel 2024, 34]; Angeli 1985, 63-64). Conferendo alla physiologia lo statuto di aut-
entica scienza, per il rigore e la accuratezza a lei propri, Epicuro eredita senz’altro da Platone
e Aristotele la concezione di akribeia quale criterio distintivo del sapere scientifico; al contem-
po, egli prende le distanze dagli illustri predecessori per quanto riguarda una akribeia intesa
ora come criterio di eccellenza (Morel 2024, 41: “a single standard of excellence in akribeia”)
ora come criterio epistemologico da commisurare alla natura dell’ente ricercato. Nell’episte-
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mologia di Epicuro, se non mi inganno, la akribeia € un criterio orizzontale (o trasversale), non
solo perché I'esattezza si confa all’esame d’insieme e a quello di dettaglio in pari modo, e
in un contesto di circolarita (generale-particolare-generale), ma anche perché I'esattezza ¢ la
chiave per decodificare scientificamente (cioé sotto il profilo causale) una realta complessa,
indipendentemente dal fatto che, secondo il caso, I'esattezza comporti possibili molteplici sp-
iegazioni 0 una sola. (Su akribeia e pleonachos tropos rimando a Verde 2022a, 62, 66-68;
Verde 2022b, 181: “il metodo delle molteplici spiegazioni causali vuole presentarsi come un
sapere scientifico alternativo che sia capace di prendere senza mezzi termini le distanze dagli
artifici astronomici fondati, agli occhi di Epicuro, su un concetto di scienza che non guarda né
al rigore/akribeia né alla sua concreta utilita per la felicita degli uomini”).

A fronte di queste ultime considerazioni, non & superfluo ricordare che la canonica epicurea
€ stata la prima epistemologia ad affrontare in modo sistematico il problema del criterio o
canone di verita, problema sviluppato con originalita da Epicuro in un’ottica dialettica (con-
tinuita e discontinuita) con il passato filosofico, come evidenziato da recenti prospettive di
ricerca riguardanti le radici classiche di tale impostazione. Infatti, fra i precedenti dell’utiliz-
zo dei termini kanon e kriterion, accanto a Platone (Tht. 178B) e Aristotele (Eth. Nic. lll 4,
1113a; Metaph. K 6, 1063a), € importante un trattato perduto di Policleto dedicato a esam-
inare i criteri di simmetria e di esatta proporzione, il Canone (Verde 2013, 48-50). Come
I'esempio consente di sottolineare, il termine kanon ha un significato tecnico in ambito artis-
tico, dove fa riferimento agli strumenti di misurazione in uso a muratori e addetti ai lavori.
Epicuro, nel darne una valenza filosofica, ha fatto del kanon, opportunamente associato alla
famiglia lessicale del krinein, il criterio di verita. Come per kanon e kriterion, non € accessorio
aggiungere che anche akribeia € un termine precipuo delle technai, dunque dei saperi spe-
cialistici, trovando applicazione preferenziale nel campo delle arti plastiche. Insieme a Fidia,
€ proprio Policleto a essere salutato da Aristotele (Eth. Nic. VI 7, 1141a9 ss.; cfr. Suid. o 135,
ayoAuaTonoloi) quale esempio di massima akribeia, dunque di sapienza nelle arti, intenden-
do qui sophia come arete technes.

Per sottolineare i tratti originali della posizione di Epicuro, e per meglio inquadrare il plausibile
terreno di confronto dialettico da cui essa si eleva, giova soffermarsi su alcuni aspetti della
prospettiva peripatetica ellenistica, prendendo le mosse dalle radici, dunque dalla concezione
di Aristotele, la quale a sua volta, come si vedra, risulta dialogante con quella di Platone. La
nozione di akribeia gioca un ruolo importante nel pensiero aristotelico, nelle sue varie appli-
cazioni. E il caso di richiamarne le principali specificita.

Anzitutto, akribeia € segnale di rigore metodologico. Per esempio, in Cael. Il 8, 306b il ra-
gionare in modo rigoroso (&kpiBoAoyeiobal) si contrappone all’accogliere teorie alla leggera (€
napodou ‘di passaggio’; cfr. £k mxpodou Bewpeiv come causa di do&x in GA lll 6, 757a); in Eth.
Nic. VI 3, 1139b Aristotele dice che risultera chiaro che cosa sia la episteme, a patto di dire le
cose con esattezza (&GkpiBoloyeioBair) e non fermarsi a rilevare le somiglianze (U &kohouBeiv
Ta0g 6po1dTNaIV). In linea con ciod, la nozione & utilizzata per definire il livello di scientificita di
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una scienza. Per esempio, in Top. VIII 1, 157a Aristotele sostiene che una episteme & migliore
di un’altra o per il fatto di essere pill rigorosa (TG &kpIBeoTépa givau) o per il fatto di rivolgersi
a realta migliori (T BeATIOVWV). In Metaph. A 2, 982a egli afferma che I'esattezza in relazione
alle cause determina il grado di sapienza: in ciascuna scienza (mepi m&oov EmMoTAUNY) pill sapi-
ente (copwTepov) & chi possiede una conoscenza pil precisa delle cause e chi & pil capace
di insegnarle agli altri (TOv GKPIBEGTEPOV Kaii TOV BIDNOKOAKWTEPOV TMV aiTIWV); nello stesso
contesto si legge che le pil esatte fra le scienze sono soprattutto quelle che vertono intorno ai
primi principi (GkpIBEoTaTaN OE TOV EMOTNUOV i ANOTR TOV TPWTWV €ioiv), ragion per cui la
aritmetica € piu esatta della geometria. In effetti, akribeia e derivati denotano, in Aristotele e
tradizionalmente, I'alta precisione delle matematiche, come si riscontra, per esempio, in Cael.
Il 7, 306a26 ss., dove si fa menzione delle scienze pili esatte (THIG AKPIBEOTATAIG EMOTANAIG),
ossia delle matematiche (ai paBnuaTikai) (cfr. e.g. Isoc. Antid. 265 Trv MePITTOAOYIOV Kai TRV
GkpiBeiav TG &oTpoloyiag Kai yewueTpiag). Comunque, I'esattezza non & solo di queste ul-
time, ma anche delle realta divine di cui si occupa la metafisica come teologia. Nel passo
sopra citato di Eth. Nic. VI 7, dove si riconosce una forma di esattezza alla scultura, lo Stagirita
chiarisce che esiste un altro, superiore, livello di sapienza.

La sapienza risulta essere la pil esatta delle scienze (&kpiBeoTarn [...] TOV €mMOTNUOV [...] 1
oogia), data la necessita che il sapiente si trovi nel vero riguardo ai principi (Tepi T&G &PXAS
&AnBelelv) e non soltanto conosca cid che dai principi deriva (T& €k TOV &px®v €idgvail). La
sapienza & scienza e intelletto delle realta migliori. E nel cosmo, seguita Aristotele, 70 &pioTov
non €& I'essere umano, che non & nemmeno BEATIoTOV fra i viventi: esistono altre realta per
natura molto pit divine, quali sono quelle oltremodo splendide di cui & composto il cosmo
(cfr. MM 1, 1197b 1 pév y&p coia miepi TO &idlov Kai TO Beiov) (cfr. Merlan [1975] 1994, 215
nota 15: “il termine &kpiBeia in Aristotele si riferisce, nella maggior parte dei casi, al meto-
do. Ma, sarebbe strano se questo termine, quando viene usato per caratterizzare la teologia
o la matematica filosofica, non avesse la connotazione di ‘concernente gli &Gkpa’, ossia se
non si riferisse sia al metodo che all'oggetto”). Sotto questo profilo, la nozione di akribeia es-
prime una condizione di eccellenza epistemologica e ontologica che, per certi versi, sembra
richiamare la verticalita della posizione platonica, dove la akribeia € il tratto precipuo della di-
alettica. La dialettica platonica, infatti, megiste episteme (Soph. 253C) e superiore a tutte le
altre scienze (incluse le matematiche, Resp. VIl 533), raggiunge il piu alto grado di akribeia e
sapheneia, poiché essa si rivolge alle realta somme (Resp. VI 504D-E e 511E). Ci si soffermi
su Resp. VI 504D-E, a proposito del megiston mathema, I'ldea del Bene: poiché esiste qual-
cosa di ancor maggiore, di cid occorre considerare non solamente lo schizzo (ouy Uroypapnv),
ma & necessario non trascurare la pil perfetta esecuzione (TAV TEAEWTATNV GIIEPYATIOV);
sarebbe infatti ridicolo (yeloiov) sforzarsi per cose di scarso valore (£m pév GAOIG OuIKPOD
&Eiolg) e far di tutto perché riescano in sommo grado precise e senza difetti (kpIBEOTOTH KA
KaBopwTATR), € invece delle cose che sono massime non ritenere che debba essere massima
anche la precisione (T@V d¢ PeyioTwV W peyioTag &EI00V Eival Kai THC GKPIBEIC).
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Per quanto concerne la metodologia scientifica aristotelica, la nozione di akribeia interviene
altresi a definire le peculiarita e i limiti epistemologici di ogni sapere, che devono essere com-
misurati alla natura dell’ente indagato. In Eth. Nic. | 3, 1094b-1095a Aristotele chiarisce che
sara sufficiente (ikav®g) se si sara fatta luce per quanto lo consente la materia trattata (ei
KOTG TRV UTToKeIuevny UAnv dicoapnBein); I'esattezza, infatti, non & cosa da ricercare in modo
eguale in tutti discorsi (TO y&p AKPIBEG OUX OOIWG &V GGl TOIG AOyoIg £mMINTNTEOV), @ pena
di incorrere in assurdita come pretendere dimostrazioni scientifiche da un retore e contentar-
si di persuasione da un matematico; laddove si parli di realta che sono per lo pil (mepi TV
wg €mi TO MOAU), dunque costitutivamente instabili, ci si dovra ritenere soddisfatti di mostrare
la verita in modo approssimativo e a grandi linee (MaxUA®Q Kai TUMW); in sostanza, proprio di
una persona ben educata € il ricercare in ciascun genere tanta precisione quanto lo perme-
tte la natura della cosa (& ToooUTOV TAKPIBEG EMINTEIV KKO' EKXKOTOV YEVOC, £¢’ OO0V N TOU
mpGyuaTog puaolg EmdéxeTal). Similmente si legge in Metaph. o 3, 995a, dove si sottolinea
I'importanza del metodo di ogni singola scienza e il fatto che il rigore matematico si con-
fa unicamente alle cose senza materia (Tiv &' G&KkpIBOAOYIGV TAV HOBNUATIKNAY OUK €V GIROIV
amoutnTeOV, GAN' €v TOig un Exouaiv UAnv) (cfr. Metaph. M 3, 1078a9-13, sull’esattezza come
semplicita, dunque sul fatto che I'assenza di grandezza e soprattutto I'assenza di movimento
determina il carattere esatto della scienza). Infatti, nella scienza della natura, chiamata a de-
codificare una realta complessa, dove regna “unita senza uniformita” (Falcon 2005), dinanzi
a grandi difficolta potra capitare di doversi contentare di risultati parziali, ricercando non I'as-
soluta esattezza, ma una comprensione via via migliore (Cael. Il 12, 391b-392a).

Peraltro, gia Platone aveva espresso il concetto che il discorso deve essere commisurato epis-
temologicamente alla natura del suo oggetto. In Tim. 29B-D si afferma che cruciale & dare
principio all'indagine secondo la natura di ogni cosa (KaT& @UGIV) e che, circa 'immagine e
il suo paradigma, occorre che i discorsi siano congeneri (ouyyeveig) di quelle stesse cose di
cui sono interpreti; pertanto, essendo il cosmo immagine (eikon) dell’intelligibile, un discorso
a esso relativo sara di necessita verisimile (eikos); del resto, non ci si deve meravigliare se
non si € in grado di produrre discorsi in tutto e per tutto coerenti con se stessi e in assoluto
esatti (EaquToIg OOAOYoUUEVOUG AOYoUg Kai AmnKpIBwUEVOUR) in relazione a questioni come la
generazione dell’'universo, bensi si dovra essere soddisfatti di discorsi verisimili. Piu in gen-
erale, tale procedere € attestato nell’Academia, come mostra la classificazione per gradi delle
facolta conoscitive sulla base dell’oggetto d’indagine in Senocrate, dove per ciascuna delle
tre ousiai si da un diverso kriterion, rispettivamente la episteme per la sostanza intelligibile,
la aisthesis per la sensibile e la doxa per la realta mista (F2 Isnardi Parente2: nel passo non
si parla di akribeia, tuttavia si puo cogliere una prossimita al concetto di esattezza nel riferi-
mento al carattere pil 0 meno bebaios del criterio; cfr. F6 Isnardi Parente2). Peraltro, stando
a Diog. Laert. X 13, Epicuro risulta essere stato uditore anche di Senocrate; non € dunque
escluso che il problema dell’akribeia o comunque di una esattezza epistemologicamente com-
misurata all’'oggetto possa aver risuonato alle orecchie del giovane Epicuro anche da questo
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versante academico; del resto, I'accostamento fra le posizioni dei due pensatori € esplicito in
alcune testimonianze (e.g. F51 Isnardi Parente2).

Non solo, dunque, per Aristotele I'acribia scientifica deve essere commisurata all’oggetto di
ricerca, ma occorre anche salvaguardare I'adeguatezza complessiva, tenendo conto di volta
in volta della scienza deputata a indagare un dato soggetto e della circostanza. A tale riguardo
sono esplicativi altri due passi tratti dall’Etica Nicomachea. Nel primo di essi, in Eth. Nic. |1 7,
1098a Aristotele ribadisce che non bisogna cercare la medesima akribeia in tutti gli ambiti,
ma in ogni singolo caso per quanto lo consente la materia trattata e in modo appropria-
to alla ricerca (év €K&oTOIG KOTG TNV UTTOKeIUEVNY UANV Kai € TooodTov €9’ OO0V OiKEIoV Tf
ueBOdW), come si evince dall’esempio che pone a confronto un costruttore e un geometra,
i quali indagano entrambi I'angolo retto, ma in modo differente, dal momento che il primo
lo fa in un’ottica di utilita pratica, il secondo al fine di chiarire che cosa esso sia e quali
siano le sue caratteristiche, essendo egli indagatore del vero (BeaTng yop T&AnBodg). Quan-
to al secondo, in Eth. Nic. 1 13, 1102a, a riguardo di come condurre lo studio dell’'anima, se
con akribeia o meno, dato che entrambe le modalita sono ammissibili, Aristotele afferma che
al politico si richiede una conoscenza generale, nei fini e nella misura adeguata al problema
posto (BswpnTEOV dE TOUTWV XAPIV, Kai £’ OO0V IKaVRC EXel TTPOG T& {nToUueva); del resto,
sottilizzare ulteriormente (10 yop €mi mAgiov €EakpIBolv) sarebbe sconveniente, risultando un
compito gravoso che eccede i fini della ricerca, tanto piu che del tema si & parlato a sufficien-
za (&pKoUVTWS) nelle opere esoteriche.

In linea con cio si pone la correlata questione dei numerosi luoghi in cui Aristotele rinvia ad
altre sedi per una trattazione piu accurata, nel senso di meglio approfondita. Ecco qualche
esempio, fra i molti adducibili: in A.Pr. | 1, 24b, reputando sufficienti (ikavdg) alle esigenze at-
tuali le definizioni fornite, la trattazione precisa (31’ GkpiBeiag) della protasi & differita ad altra
occasione; in A.Pr. | 30, 46a Aristotele afferma di aver parlato a grandi linee (oxedov) di come
selezionare le protasi, essendosene occupato nel dettaglio (31’ GkpiBeiag) nella pragmateia
riguardante la dialettica; in Phys. | 8, 191b egli ricorda di aver definito con precisione (81
G&kpIBeiag) in altri scritti la dottrina dell’essere in potenza e in atto; in Phys. | 9, 192a-b de-
terminare con accuratezza (01" GkpiBeiag) il principio formale, se uno o molti, e quale/i, &
indicato come compito della filosofia prima, a cui si rinvia la ricerca (gig £KEVOV TOV KQIPOV
arokeioBw); in De an. Il 4, 416b, al termine del discorso sulla facolta nutritiva dell’anima, Aris-
totele afferma di aver detto che cos’é la nutrizione a mo’ di abbozzo (TUnw), segnalando che
ulteriori spiegazioni saranno date in scritti appositi (¢v T0ig oikeioig Adyolg); in Eth. Nic. X 4,
1174b egli ricorda di essersi occupato con precisione (31" &kpiBeiag) del movimento in altri la-
vori; in Eth. Eud. Il 10, 1227a egli chiarisce che il fine si configura come principio e punto di
partenza in una valutazione, in cid essendo analogo alle ipotesi nelle scienze teoretiche, delle
quali dice di aver parlato in breve (Bpaxewg) all’inizio e in modo accurato (31" &kpIBeiag) negli
Analitici; in Pol. VIII 7, 1341b, disquisendo di melodie, egli si limita a riferire alcuni aspetti di
carattere generale (Toug TUmMOUG), rinviando agli esperti del tempo, musici e filosofi, per avere
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un approfondimento di dettaglio su ciascun aspetto della questione (Tiv p&v K&’ EKNGTOV
&KpIBoAoyiav).

Ebbene, la akribeia consente di stabilire il grado di scientificita di una ricerca ed € altresi
segnale di un’accuratezza espositiva che pud assumere la forma di approfondimento. D’altro
canto, I'assenza di akribeia non é di per sé un elemento svalutativo. Anzi, fatto salvo il prin-
cipio di non esigere in ogni campo e a tutti i costi una acribia che potrebbe essere deleteria
se non correttamente applicata, Aristotele mostra di tenere in alto conto il valore metodologi-
co della trattazione sommaria, da applicare anche a questioni tecniche. Nella dialettica tale
procedere argomentativo risulta ben tematizzato (si € parlato, al riguardo, di “voluta inesat-
tezza”: A. Fermani, in Migliori 2016, 1190 nota 55): per esempio, in Top. | 1, 101a, dopo aver
chiarito di aver parlato a grandi linee (wg TUNw) delle specie dei sillogismi, Aristotele spiega
che in generale (kaBohou &' eimneiv) bastano le distinzioni fatte, dal momento che I'obiettivo
non & presentare una definizione rigorosa (Tov &kpIBi Adyov), ma trattarne appunto a grandi li-
nee (6oov TUTIW), ritenendo cid sufficiente rispetto all'indagine in corso (KaTd TNV TPOKEINEVNV
uéBodov); in Top. | 6 e Top. | 7, 103a si presenta la possibilita di stendere una diairesis a gran-
di linee (TUM / wg TUMW). Esso si applica altresi a questioni centrali quali la dottrina della
sostanza: per esempio, in Metaph. Z 2, 1028b Aristotele spiega che occorre dire anzitutto, per
sommi capi, che cosa sia la ousia (UmoTUMWOXUEVOIC TRV oUciav ME®TOV Ti €oTIv). Il carattere
sommario della trattazione & esplicitato da Aristotele di volta in volta con formule diverse (e.g.
KaB0oAou, OAWG, EK TTaPOdOU, €V KePaaiolg eimelv, wg TUTW, etc.); € interessante soffermarsi sul
vocabolo TuTog, che segnala I'impressione di un sigillo e I'abbozzo in termini artistici, per ricor-
dare che esso, gia in uso filosofico a Platone in contrapposizione alla esattezza (e.g. Resp. lll
414A wg év TUTIW, un 0" &KPIREIag), & elemento cruciale del lessico metodologico aristotelico,
da cui & probabile che derivi 'uso epicureo (cfr. supra, Epicur. Hrdt. 35 1OV TUMov TAg OANg
TTPAYUOTEIRG TOV KATEGTOIXEIWUEVOV).

Infine, un altro tratto di metodo merita di essere richiamato: per Aristotele, la trattazione
sommaria ha priorita su quella di dettaglio, con riferimento alla preminenza dell'intero sulla
parte (cfr. e.g. Phys. | 1, 184a 310 €k TV KaBOAoU €mi T& KB’ EkaoTa del mpoigvai). In Eth.
Nic. | 7, 1098a, a riguardo della questione del bene, egli afferma che prima di tutto occorre
fornire un quadro generale e poi in un secondo momento esaminarlo nei dettagli (3&i yop iowg
UmoTun@oal mp®TOV, €18’ UoTepov dvaypdwal — cfr. ancora Metaph. Z 2, 1028b; cfr. supra,
Epicur. Hrdt. 35 sull'importanza di ricorrere sovente all’applicazione complessiva, piuttosto
che non ai dettagli). Ulteriore affine indicazione si legge in HA | 6, 491a, dove lo Stagirita
dichiara di aver finora provveduto a fornire un abbozzo generale (wg &v TUMw), utile per pre-
gustare gli oggetti da considerare e le indagini da condurre; ad esso fara seguito la trattazione
di dettaglio, condotta con precisione (8I' Gkpifeiag), mirata a individuare le differenze e le
caratteristiche comuni; seguira una terza fase, costituita dalla ricerca delle cause (ueT& d¢
TOUTO TAG QiTIOG TOUTWV TIEIPOTEOV €UPEiv). Questo, conclude Aristotele, & cid che egli consid-
era il metodo di ricerca secondo natura (Kot QuoIv [...] TV péBodov), una volta acquisita la
conoscenza/historia di ciascuna cosa (UnapxoUong TAG I0TOPING TG MEPI EKAOTOV).
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Ricapitolando, la trattazione esatta e accurata dipende dalla materia trattata e dalla scienza
che se ne occupa, il che determina il peculiare approccio attuato. Di questa varieta di metodo
si ha riscontro anche nei Parva naturalia, i piccoli trattati di fisiologia naturale aristotelici. A
proposito di quale sia la posizione del cuore rispetto alle branchie, in Resp. 478a-b Aristotele
rinvia alle disamine svolte in altre sedi, precisando, con opportuna distinzione metodologica,
la necessita di indagare (del Bewpeiv) rifacendosi a Le dissezioni per avere un riscontro vi-
sivo (Tpog pev v owiv) dell’argomento, e alle considerazioni nelle Ricerche [sugli animali]
per avere una trattazione esatta (mpog &' &kpiBeiowv). La terza via, ivi seguita, & quella dello
svolgimento a grandi linee, consistente nel parlare per sommi capi (wg &' &v KEQpaAaioIg eimeiv
Kai viv). Con tale osservazione Aristotele mette ancora una volta in evidenza la molteplicita
di approcci possibili a un dato tema, chiarendone la pari legittimita. Nel trattato altri luoghi
sono dedicati a una trattazione sommaria, senza che cio sia di detrimento alla scientificita
dell’esame in un campo, quello fisio-biologico, che rientra nella fisica e vale come scienza teo-
retica. Comunque, I'esattezza non & esclusa, benché altre sedi la registrino in grado maggiore:
in Resp. 477a, per esempio, Aristotele dichiara di essersi occupato di alcuni aspetti del raf-
freddamento nella respirazione con precisione maggiore (81" dkpipeiag p&Aov) nelle Ricerche
sugli animali.

Ebbene, il riferimento alla Historia animalium come luogo esemplare di trattazione scrupolosa
e di approfondimento minuzioso torna a piu riprese negli scritti aristotelici, anche nelle opere
biologiche considerate ‘maggiori’. Lo si riscontra nel De generatione animalium: per esem-
pio, in 120, 728b la descrizione particolareggiata (31" GkpiBeiag) di come la katharsis avvenga
in ciascun animale €& stata data nelle Ricerche sugli animali; in lll 2, 753b, dove € neces-
sario rifarsi all'indagine (0¢€i 6ewpeiv) svolta nelle Ricerche per avere dettagli sull’argomento,
cosa invece non necessaria all'indagine attuale (mpdg d¢ v mapodoav oKEWIV), per la quale
¢ sufficiente che risulti evidente qualche aspetto. Cosi & pure nel De partibus animalium: per
esempio, in lll 5, 668b, a riguardo della posizione delle vene, si legge che, per saperne qual-
cosa con precisione (UET' G&KpIBeing), € necessario indagare (del Bewpeiv) attingendo ai dati
e alle considerazioni presentati nelle Tavole anatomiche e nelle Ricerche sugli animali; simil-
mente in IV 13, 696b, dove un’indagine rispondente ad acribia € demandata a quelle stesse
opere (TRv &’ &kpiBeiav [...] deT Bewpeiv). Inoltre, nella stessa Historia animalium |'esattezza &
questione anche di gradazione: in | 1, 488b si precisa che le questioni relative al carattere e
alla vita di ciascun genere saranno discusse con maggiore precisione (31" GkpIBing YGAOV)
in seguito (cfr. e.g. | 6, 491a). Sulla base di quanto emerso, sembrerebbe lecito dire che la
akribeia intesa quale carattere di minuziosita dell'indagine sia in qualche misura connessa
alla ioTopia, quale che sia il suo oggetto (una connessione, beninteso, sia pure solo di pref-
erenza: cfr. e.g. HA |1 5, 489D, dove il rinvio 81" GkpiBeiag UoTepov AekTéov & al De generatione
animalium). A voler richiamare poi il primo libro della Metaphysica, come noto considerato per
certi versi una (la prima) storia della filosofia (cfr. Berti, Rossitto 1993, 29-33), si puo ricor-
dare che in Metaph. A 7, 988a Aristotele afferma di aver trattato brevemente e per sommi
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capi (ouvTopwE pév olv Kai kepahanwd®c) dei filosofi che si sono occupati dei principi e della
verita (mepi Te TOV GPXOV Kai TAG GANO&iag).

Come in Aristotele, anche in Teofrasto la akribeia come approfondimento puntuale risulta con-
nessa alla historia (piu in generale, € utile considerare che nelle sue articolazioni semantiche
il concetto di akribeia fonda il metodo storico e risulta cruciale per quello medico, orientato
alla ricerca di una historia dell’'uomo rispondente a esattezza: e.g. Thuc. | 22 6oov duvaTov
&KpIBei TEpi EkdoTou EMeEeAOWV, Hipp. VM 20 &kpiBéwg). Nel De causis plantarum lo si os-
serva in unione al raro e poetico avioTopgw: in | 5, 5, discorrendo sulle possibili ragioni per
cui pochi alberi della stessa specie risultano infruttuosi, Teofrasto afferma che quanto detto
& un’opinione da prendersi con le pinze (GA& To0TO PEV WG EMdOEa{OuEVOV €ipnabw) e che,
piuttosto, occorre indagare con maggiore scrupolo la questione e raccogliere informazioni (o€t
0¢ GkpIBEaTepov Umep auTol okéEWaobai Kai dGvioTopioal) sulle generazioni spontanee. D’altro
canto, non stupisce che nella stessa Historia plantarum si trovino accenni a trattazioni pit ac-
curate (&kpiBEoTepov) svolte in altre sedi, come nel rinvio al NMepi xuA@v (1 12, 1 - opera su cui
cfr. Diog. Laert. V 46). Nel segno della acribia si chiude poi il De igne, con il rinvio a una ulteri-
ore e pill dettagliata trattazione: “Ma su questi argomenti & stato detto quanto basta (ikav®g),
almeno per ora. In altra sede ritorneremo pill minuziosamente (GkpIBEoTepov) sugli stessi te-
mi” (Ign. 76, trad. di Battegazzore 2006).

La akribeia indica poi la precisione o meno del procedere argomentativo, come per esempio
nella Historia plantarum | 3, 5 (31& 8 TaOT, MOMEP Aéyouev, oUK &kpiBoloynTEov TG Gpw
&AG TQ TUTIW AnTITéoV Toug Gpopiapolg) e | 4, 3 (i TiIg dkpiBohoyeiobai BENeI) (su questi due
passi cfr. Falcon 2024, 162-163), nelle Physicorum opiniones 12 (TOV 0€ TETRPTOV K&i AOITIOV
AOyov GkpIBwTEOV OBE PaoIv), € in De sensu 6 (UGAoOV &kpIBoAoyeTTal TIERT TV KiodnTdV), 64
(&kpiBEaTepov Siopilel) e 82 (UGNIOTR &' £XPAV TOUTO SIKKPIBOUV).

In linea con la tradizione platonico-aristotelica, la akribeia indica pure il grado di precisione
dei fenomeni e, conseguentemente, quello della loro trattazione filosofico-scientifica. A tale
proposito occorre tenere presente il ben noto principio teofrasteo della eikotologia, di pla-
tonica ispirazione, ossia il fatto che nella scienza naturale occorre rifarsi al criterio della
plausibilita o verosimiglianza, il che porta a escludere un sapere certo e a legittimare una
pluralita di spiegazioni (142 FHSG sulla @ualohoyioc come egikoToloyia, 159 FHSG sulla
eikoTohoyian da esercitare €v Tf) TOV HETEWPWV QiTIOAOYIQ); Si tratta di una posizione che con-
sente un efficace confronto con il sistematico metodo epicureo delle molteplici spiegazioni
(e.g. Verde 2022c¢, 13-14 e ss.). Un paio di esempi, tratti dalla meteorologia e dalla botanica,
consentono di sottolineare I'assenza di una rigorosa esattezza nei fenomeni e, pit in generale,
nel mondo della natura. Nel De ventis, al §48 si legge che, come le piogge e altri fenomeni,
il soffiare di alcuni venti si verifica secondo le circostanze, non certo secondo precisione, ma
nel complesso (oU pAV ye KAT' GKpiBeiav GAN wg €mi TO mav). Si ritiene che il riferimento sia qui
alla mancanza di precisione nello studio dei venti, in conseguenza della variabilita intrinseca
alla materia indagata (Mayhew 2018, 304). In piu luoghi del De ventis (§1, §11, §28, §44) Te-
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ofrasto ricorre anche all’avverbio oxedov per segnalare che una data affermazione va presa
con cautela, essendo detta senza prestare troppa attenzione ai dettagli, data la difficolta di
indagare particolari fenomeni naturali in relazione alle loro cause (Mayhew 2018, 86-87). Da
parte di Teofrasto si tratterebbe, in sostanza, di una condivisione di quanto gia osservato da
Aristotele nei Meteorologica, laddove, sin dall’esordio dello scritto (I 1, 338a-b), si accenna
al fatto che la scienza dei meteora si occupa di studiare i fenomeni che avvengono per natu-
ra, ma senza la regolarita (&takTOTEPQV) che caratterizza il primo elemento; affermazione a
cui segue (I 7, 344a) la precisazione che riuscire a dare dei meteora una spiegazione pos-
sibile, supponendo che essi accadano in massima parte (U&AIOT®) in un dato modo, pud gia
considerarsi un traguardo sufficiente, razionalmente adeguato (ikav®g [...] KaTd TOV AOyov).
Altri esempi si traggono dalla Historia plantarum: in | 12, 2, parlando dell’'umore che ciascu-
na pianta ha in conformita alla propria natura (e.g. latteo, resinoso, acqueo, ecc.), Teofrasto
afferma che tale umore si ritrova nei rispettivi frutti, dando luogo a una sorta di somiglianza
(I 0po16TNG) di umore fra pianta e frutto, la quale, tuttavia, non & né esatta né manifes-
ta (oUK GkpIBNg oude oagpng); in | 4, 3, rilevando I'opportunita di distinguere le piante anche
in relazione al luogo in cui vivono, Teofrasto precisa che, volendo, & possibile cimentarsi in
una ricerca minuziosa (&kpiBoAoyeioBai), sennonché egli subito avverte che un simile modo di
indagare a suo avviso non & appropriato (oUk oikeiwg), dal momento che la natura non opera
seguendo una legge necessaria (0USE yap oUd' 1 PUOIG OUTWS oUY’ €V TOIG TOIOUTOIG EXEl TO
avaykoiov); del resto, come Teofrasto ricorda altrove (Metaph. 9a), nel conoscere & fonda-
mentale applicare I'oikgiog TPOTMOG, quale che sia I'oggetto (i principi, gli animali, le piante o gli
enti inanimati), poiché occorre esprimere un sapere adeguato alla natura dell’ente (su questo
punto: Repici 2013, 239-240).

In ottica storico-filosofica & utile aggiungere alcuni riferimenti testuali dai quali emerge, in
ambiti diversi e per ragioni distinte, una refrattarieta a forme di acribia, vista talvolta con
sospetto, quando non intesa come danno. Alcuni esempi si osservano nel De causis
plantarum: in lll 1, 6, disquisendo di casi in cui I'agricoltura agisce contro la natura della pi-
anta, conferendole troppo nutrimento, Teofrasto spiega che per il benessere della pianta &
essenziale che essa non si allontani dalla propria natura, ragion per cui, tra le piante coltivate,
alcune non amano una cura precisa o eccessivamente abbondante (Tv &kpIBA Kai TRV TTOAARV
ayav €€gpyaoiav), mentre altre non la richiedono affatto; in Il 4, 8, parlando del tipo di terreno
adeguato, espresso un principio generale (16 kaBoAou AexBev), Teofrasto precisa che, scen-
dendo nei particolari, I'adattamento preciso dell’albero al terreno non & facile da determinare
col ragionamento, ma €& forse pill una questione di perspicacia sensibile (&M’ &v T0ig Ka®’
EKOOTO TO GKPIBEG HBANOV T0WG aioBNTIKAG SETTAI OUVESEWG AOYW O€ OUK EUNAPEG Gpopioa) (cfr.
Aristot. Eth. Nic. Il 9, 1109b circa la difficolta di determinare il giusto mezzo soprattutto nei
casi particolari, cosa non facile da fare col logos per tutto cid che riguarda le cose sensibili,
il cui giudizio spetta alla aisthesis; cfr. anche Theophr. Metaph. 8b sul ruolo epistemologico
della sensazione a supporto al pensiero). Infine, una diffidenza nei riguardi dell'acribia ec-
cessiva si coglie limpida anche in ambito retorico, dove & vista come atteggiamento pedante,
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da evitare: al §222 del De elocutione attribuito al peripatetico Demetrio Falereo, dopo aver
ribadito che la persuasivita risiede nella chiarezza e nella consuetudine, si attribuisce a Te-
ofrasto (696 FHSG) la tesi che essa consista nel non dilungarsi con pignoleria su ogni cosa (o0
navTo EM GKPIBeiag deT pakpnyopeiv), lasciando qualcosa alla comprensione e alla deduzione
del singolo ascoltatore; in tal modo I'uditorio, che risulta insieme ascoltatore e interlocutore,
si mostrera meglio disposto nell’atteggiamento, poiché lo si € fatto sentire intelligente (sulla
acribia come cosa meschina cfr. [Dem.] Eloc. 53 WIKPOTIPETEG Y&p N &KPIBeIx, [Long.] Subl.
33, 2 10 y&p &V aVTi GKPIBES KIVBUVOG WIKPOTNTOG, &V B¢ TOIC pey£Beav [...] sivai TI Xpr Kai
nmopoAlywpoupevov) (sulla akribeia in ambito retorico: Castelli 2023).

Infine, per arricchire il quadro della riflessione filosofica ellenistica sulla akribeia, sempre
in ambito peripatetico propongo di considerare anche il caso del Trattato sul cosmo per
Alessandro attribuito ad Aristotele, ma di dibattuta attribuzione, incerta datazione e con-
troversa interpretazione (per un quadro delle questioni si vedano almeno: Moraux [1984]
2000, 15-87; Reale, Bos 1995; Thom 2014; Gregori¢, Karamanolis 2020; Brumana 2023).
La prospettiva che emerge nel MNepi kdouou pseudo-aristotelico & di interesse sia per tracciare
un percorso del concetto di akribeia nel’lambito della tradizione peripatetica sia, guardando
ai rapporti fra aristotelismo ed epicureismo e al loro sviluppo in un’ottica di continuita e di
polemica, per individuare alcuni elementi utili a meglio definire il possibile sotteso contesto
dialettico dello scritto (a quest’ultimo riguardo, senza entrare qui nel merito delle questioni
connesse alla direzionalita di tale possibile influenza, ci si limitera, con opportuna iniziale pru-
denza, a rilevare la non estraneita del Nepi kOouou ai temi e alle modalita di discussione sulla
akribeia a cui partecipano tanto il Liceo di Aristotele e Teofrasto quanto il Giardino di Epicuro).

Espressione forse di un aristotelismo ellenistico in dialogo con le altre scuole (Brumana
2023), il Mepi kOGopou pseudo-aristotelico offre una presentazione della filosofia nella quale
si intrecciano elementi geografici, meteorologici e teologici con una tessitura tematica e di ri-
mandi complessa, originale e per nulla eclettica (come la ritiene invece, fra gli altri, Festugjére
1949). Lopera, che affronta lo studio del kdopog nella sua etimologica complessita di ente di
natura e filosofico, ad avviso di chi scrive a stento, e pregiudizialmente, pud considerarsi un
mero compendio manualistico di cosmologia dalla marcata impronta teologica. Lattenzione
per il divino costituisce una (o, meglio, la) cifra chiave dell'interpretazione dello scritto, fermo
restando che fin dalle battute di apertura emerge chiara I'intenzione dell’autore di occuparsi
di filosofia. Lopera inizia col riconoscere la ¢iAocopio come un qualcosa di straordinaria-
mente divino, la cui eccellenza consiste anzitutto nel fatto che essa, unica fra le scienze,
guarda alla totalita degli enti impegnandosi a reperire la verita in essi. La filosofia considera
I'insieme, esamina la globalita del tutto nella sua splendida immensita ed € lo strumento di
cui 'anima si serve, in chiara atmosfera platonica, per sondare le sacre regioni celesti: I'an-
ima, libera dal corpo, al seguito dell'intelletto sua guida, mediante la filosofia, varca i confini
del mondo raggiungendo le altezze della sacra regione celeste.
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L'autore non si contenta di stendere I'elogio della filosofia e di esortare il proprio dedicatario
Alessandro [scil. i Macedone] a dedicarvisi, perseguendo la conoscenza del cosmo e non
avendo della filosofia una concezione riduttiva. La filosofia non & cosa di cui sia appropriato
pikpov émvoeiv. E plausibile che I'autore intenda elogiare la filosofia nell’'ambito di consid-
erazioni tese a stabilire le sue peculiarita rispetto ad altri saperi. Tratto caratterizzante della
filosofia € il fatto che essa non temette I'impresa di avvicinarsi alla verita a motivo della sua
altezza e grandezza; cosi, mentre gli altri saperi se ne tennero lontani, la filosofia non si reputd
indegna della verita e delle cose piu belle, e ritenne anzi quel tipo di conoscenza quanto
di piu a lei affine e in massimo grado conveniente. A questa prospettiva, dall’alto e totaliz-
zante, viene opposta la grettezza di un focus ristretto. Coloro che descrissero con cura (UeT&
omoudiiq) la natura di un solo luogo oppure la struttura di una sola citta o la grandezza di un
fiume o la bellezza di un monte dovrebbero essere commiserati per la loro piccolezza d’animo
(sulla denuncia di pikpowuxi cft. la opikpoAoyia in Plat. Resp. VI 486A e lo sguardo £mi JIkpov
in Aristot. Meteor. | 14, 352a; cfr. anche il gia citato passo di Plat. Resp. VI 504D-E, su quanto
sia risibile occuparsi con acribia di cose di scarso valore). Lerrore di costoro, fra cui si contano
anche poeti, sta nel farsi vincere da meraviglia per cose di ben poco valore, perdendo di vista
cio che davvero conta; per tale ragione, secondo I'autore, € un miserabile errore di valutazione
restare sbalorditi alla vista di cose accidentali / cose ordinarie (T& TuxovT), trascurando il
cosmo e cio che di piti grande vi & in esso (un invito a tralasciare T& TuxovTa per dedicarsi ai
ragionamenti filosofici si legge anche in Demetrio Lacone: PHerc. 831, col. 15 Korte; cfr. ivi,
col. 8, su cui Parisi 2017). Insomma, I’eccellenza delle cose superiori richiede la pit profonda
ammirazione; qualora cid non avvenga, la diagnosi di cecita filosofica (&B£aTol) & inevitabile.

Il motivo & poi ripreso nel capitolo quinto, dedicato all’eternita e alla perfezione del cosmo.
Nell'ambito di quella che & nota come la laudatio mundi del trattato (5, 397a5 ss.), con ef-
ficace domanda retorica I'autore si interroga su quale realta possa mai essere migliore del
cosmo, concludendo che nessuna possa davvero esserlo, in quanto essa sarebbe comunque
una sua parte; pertanto, niente di cid che sia &mi yépoug potra mai essere eguagliato alla T&EIg
del cielo, al corso degli astri, del sole e della luna, il cui moto eterno € scandito con precisione
estrema (KIVOUPEVWY €V GKPIBEOTATOIG UETPOIG).

Ebbene, tenuto conto del precedente uso aristotelico e teofrasteo della akribeia, considerato
altresi che la coppia filosofica Aristotele e Teofrasto non & senza significato nella tradizione
del Mepi kdopou (Apuleio si rifa espressamente all’autorita di entrambi nella propria versione
latina del trattato: cfr. Mund., praef. 10 Magnaldi), mi sembra di interesse verificare quale
uso l'autore del Mepi kOGopou faccia della akribeia a livello argomentativo (su altre specificita
del metodo argomentativo, si vedano e.g. Chandler 2014 e Betegh, Gregori¢ 2014; per una
disamina della lingua e dello stile si veda Schenkeveld 1991, che propone una datazione al
350-200 a.C.). Ebbene, in piu luoghi dell’opera € espressa la volonta di fornire gli elementi utili
a fondare una conoscenza generale: lo si osserva al principio della sezione meteorologica (4,
394a7 ss.), con I'invito a parlare dei fenomeni pit notevoli che avvengono nella terra e intorno
ad essa, riferendo per sommi capi le cose necessarie (GUTK T& GVOYKOKIG KEQOAKIOUEVOI); lo
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si osserva pure in esordio della trattazione relativa alla causalita del dio, posto a fondamen-
to, sostegno e conservazione del cosmo (6, 397b9 ss.), laddove si legge che resta da dire
per sommi capi (kepoAaiwd®dg eimeiv) della causa coesiva di tutte le cose, ovvero di dio quale
OUVEKTIKN aiTict, nello stesso modo in cui si & detto delle altre cose, dato che in una trattazione
riguardante il cosmo, condotta sia pure senza acribia (gi kai ur 81’ &kpIBeiag) e orientata pi-
uttosto a ottenere una impronta di conoscenza (&M’ o0v ye w¢ gi¢ Tunwdn puddnov), sarebbe
senz’altro sconveniente tralasciare cid che nel cosmo pill conta, il suo principio capitale e pil
eminente (10 ToU KOOUOU KupIWTaTOV); lo si evince altresi dall’uso ripetuto di espressioni dal
taglio riassuntivo e riepilogativo (e.g. wg 8¢ TO MAv eineiv in 4, 396a27-28 e 7, 401a25).

Cio non significa scadere in un’approssimazione generalizzante e fuorviante sul piano dei
contenuti, o in un’accettazione acritica di opinioni diffuse, poiché, come si & osservato, la
filosofia ha sempre e comunque di mira arrivare al cuore degli enti, cogliendone la verita.
In tal senso, per esempio, al momento di presentare I'elemento terrestre (3, 392b20 ss.),
dopo aver ricordato che la terra € trapunta non solo di erbe, montagne e foreste, non solo di
isole e continenti, ma anche di citta fondate dall’'uomo, I'autore afferma, non senza polemico
distanziamento, che il linguaggio comune (0 moAUg Adyog) ha diviso I'ecumene in isole e conti-
nenti, ignorando (&yvo®v) che si tratta di un’unica isola circondata dal mare Atlantico.

Limpressione é che la akribeia rifiutata dall’autore sia I'approfondimento minuzioso, I'analisi
di dettaglio, la ricerca erudita fine a se stessa e filosoficamente inconcludente, in quanto
potenziale spia di un sapere frammentato che ha perso la visione di insieme. Il che & tanto
pil degno di nota se si considera I'invito dell’autore a perseguire la ioTopia delle cose pil
grandi (1, 391b6-7; cfr. anche, fra gli usi di ioTopéw, I'occorrenza in 3, 394a6 ToIGvVdE TIVK
ioTopnkapev). Avvalendoci con liberta del sarcasmo di Timone di Fliunte, si potrebbe dire che,
per I'autore del MNepi kOapou, la filosofia non & cosa per scribacchini litigiosi rinchiusi nella
gabbia delle Muse. Cid non & cosa di poco conto, considerata I’erudizione che comunque tra-
suda dall'opera: nello scritto, infatti, il dato erudito & sempre trasceso dalla finalita filosofica.
Un disinteresse per indagini di cavillo pud poi evincersi, credo, nella sezione a contenuto ge-
ografico (3, 393b18 ss.), in un passo relativo alla misurazione della terra dove, peraltro, si
fa riferimento all’opinione di bravi geografi (oi €0 yewypaprioavtee, dove gl non & accessorio)
(per una discussione critica del passo: Brumana 2023, 304-306).

L'autore, dunque, predilige la trattazione sommaria, cosi come lo sguardo al tutto rispetto
alla (prima della) parte. Considerata I'ampia fortuna che la trattazione sommaria riveste nel
pensiero di Aristotele e in quello di Teofrasto, senza che essa implichi giudizi svalutativi nei
confronti del loro modo di argomentare, mi sembra opportuno riflettere sull’opportunita di far
valere lo stesso principio anche per il Mepi kKdopou si da evitare di continuare a attribuire a
questo scritto giudizi di valore poco meritori per il fatto che I'autore si occupa delle questioni
a lui care senza perseguire un’accanita acribia.

Rispetto a Platone, Aristotele e Teofrasto, rispetto pure a Epicuro, per i quali trattazione det-
tagliata e sommaria sono entrambe perseguibili, nel trattato MNepi kOGOU si 0sserva una presa
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di posizione. Che I'autore ambisca a fare filosofia indagando scientificamente e teologica-
mente il cosmo e quanto di piu grande vi € in esso senza akribeia &€ un dato che non passa
inosservato, visto che in questioni di questo tipo, aristotelicamente parlando, ricercare |'esat-
tezza é tutto sommato auspicabile (cfr. supra e anche e.g. Metaph. A 8, 1073b). Tuttavia, non
deve scandalizzare. Non solo una techne come la medicina si muove fra ricerca dell’esattez-
za e consapevolezza della difficolta di raggiungere la certezza (sulla tensione fra akribeia e
to atrekes si veda Hipp. VM 12, con il commento di Vegetti 1965, 143 nota 20; cfr. VM 9
TO & GKPIBEG OANYGKIG €0Ti KaTIOETV). Anche il sapere scientifico propriamente detto rinuncia
all'esattezza. Se ne ha esempio in un trattato di Archimede di Siracusa, dal titolo Arenarius,
dedicato, come il nome rivela, a dimostrare che il numero di granelli di sabbia esistenti non
é infinito. In quest’opera, dove viene elaborato un sistema per esprimere numeri estrema-
mente grandi, lo scienziato siracusano si occupa anche di astronomia: in essa € contenuta
la piu antica testimonianza del sistema eliocentrico di Aristarco di Samo. Quanto al tentativo
di misurare I'angolo che comprende il sole e ha il vertice nell’occhio dell’osservatore (§137
ss.), Archimede sostiene che determinare questo angolo con esattezza non & cosa facile, dal
momento che né la vista né le mani né gli strumenti mediante cui si deve eseguire la de-
terminazione sono degni di fede, ossia tali da consentire un’esatta conoscenza (T0 Y&v o0V
AKPIBEC AAPBETV 0UK EUXEPES EOTI DI TO UATE TAV OWIV UATE TAC XETPAC PATE T& Opyave, 81" MV OeT
AaBeiv, &EIOmoTa eiuev TO AkpIBEC dmopaivecda). Laffermazione & notevole; si ricordera, in
proposito, la ben nota critica di Epicuro contro I'uso di strumenti scientifici, come le macchine
astronomiche in Pyth. 93 e in Nat. XI, [26] 38-39 Arr.2, dove gli organa sono rei di non realiz-
zare nulla di preciso (il verbo & anapTilw) (Verde 2022b, 180-181; Arrighetti 1973, 590 e 597;
Verde 2025, 33-36; invece sulla precisione degli organa cfr. Plat. Phlb. 56B-C). Archimede,
dunque, dopo aver chiarito che ritiene non opportuno dilungarsi (oUk elkaipov pakUvelv) sulla
questione, mostra di contentarsi di fornire una determinazione approssimativa dell’angolo,
comprendendo il valore tra un estremo superiore e uno inferiore.

A volgere poi lo sguardo oltre si pud anche trovare una scienza che osteggia I'acribia. Dopo
avere riferito la posizione di Posidonio circa la distinzione dell’atmosfera in due regioni e i cal-
coli delle misurazioni, Plinio (Nat. hist. Il 85-87 = Posid. 120 Edelstein-Kidd, A78 Vimercati) si
sofferma con tono critico su alcune considerazioni di metodo, le quali convergono nel ritenere
infondata I'attribuzione di assoluta precisione di risultato alla scienza. Plinio - verosimilmente
qui non Posidonio (Kidd 1988, 465) - riconosce che tali problemi sono inconperta [...] et
inextricabilia e non esita a definire la ratio geometrica il procedimento pitu appropriato qualora
si voglia approfondire I'indagine; tuttavia, a suo avviso, I'errore, o meglio la follia, di alcu-
ni astronomi sta nel servirsi di tale metodo per effettuare misurazioni, laddove invece esso
dovrebbe condurre a stime congetturali (ut tantum aestimatio coniectanti constet animo). E
risibile pensare di effettuare calcoli a fil di piombo della misura del cielo (tamquam plane e
perpendiculo mensura caeli constet), a tal punto che é riduttivo parlare di sfrontatezza dell’an-
imo umano, trattandosi piuttosto di vera e propria impudenza sostituitasi alla ragione, come
nel caso di quanti non si sono contentati di aver osato vaticinare (ausique divinare) la distan-
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za fra sole e terra, ma si sono spinti a calcolare sulle dita (in digitos) la misura dell’'universo
(sulle nozioni di precision e accuracy nella scienza antica, anche su stime, misure e approssi-
mazioni, cfr. e.g. Harris, Taub 2024, sulla scienza ellenistica cfr. anche Giannantoni, Vegetti
1984).

Alla luce dell'itinerario tracciato, e ulteriormente articolabile, mi sembra non infondato
cogliere sullo sfondo anche della prospettiva delineata nel MNepi kOouou pseudo-aristotelico
un dibattito sul valore e sull’applicabilita della akribeia nella scienza, ovvero anzitutto nella
filosofia. Un dibattito, questo sulla akribeia, dalle radici classiche e che in epoca ellenistica si
conferma essere efficace strategia della conoscenza.

*|I presente contributo € stato elaborato nell’ambito delle attivita di ricerca del PRIN 2022 “Kanon: Epi-
curus’ Epistemology and Its Roots” (2022W33NXT; CUP: B53D23023200006).
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English abstract

Epicurus’ notion of akribeia holds crucial philosophical and scientific significance. This paper examines
some of its specific features and engages with the thesis that Epicurus’ account emerges within a well-
defined intellectual debate. To trace the contours of this debate, attention is given to the treatment of
akribeia in the Peripatetic tradition, especially in Aristotle and Theophrastus, while also considering the
pseudo-Aristotelian Mepi kGopou. The analysis of akribeia within both Epicureanism and Aristotelianism -
closely tied to crucial issues such as aitiologia and argumentative strategies - ultimately leads to a ques-
tion that was deeply felt in the Hellenistic age: the identity of philosophy and science, that is, how each
defines itself in relation to both detailed inquiry and epistemological accuracy.

keywords | Akribeia; Epistemology; Hellenistic Philosophy; Kepos; Peripatos.

La Rivista di Engramma 225 giugno 2025

83






la rivista di engramma
giugno 2025
225 ¢ PETX TO KPITIKX

UETX T& KPITIKG. Debate and Polemic as Strategies of Knowledge
in Ancient Greek Culture
Vincenzo Damiani and Roberto Indovina

Polemics in Antiquity

Was konnen die Musen Hesiod lehren?

Mauro Tulli

Un dibattito antico sulle strategie argomentative
Marianna Angela Nardi

Antike Kritik an der sokratischen Padagogik am Beispiel der Epikureer
Vincenzo Damiani

Con o senza akribeia?

Selene I.S. Brumana

Ancora sull’oUdév ipog Tov Aibvugov

Luigi Trovato

Modern and Contemporary Critical Debates

Critias’ Pirithous and Aristophanes’ Frogs

Monica Centanni

Lisistrata e il Commissario

Alessandro Grilli

De “magna muliere” in Callimachi Aetiorum prologo nonnulla disputantur
Paolo B. Cipolla

Arqueologia filologica y filologia arqueologica

Roberto Indovina



